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CONSEJO DEPARTAMENTAL DE PATRIMONIO CULTURAL DEL CAUCA
SESION ORDINARIA
ACTA No. 08

LUGAR: Sala de juntas Oficina Asesora de Planeacion - Gobernacion 5° piso
FECHA: 17 de Noviembre de 2016
HORA: 9:00 a.m.

ESARROLLO DE LA REUNION
CRDEN DEL DiA

1. Llamado a lista y verificacion del Qudrum,

2. Lectura y aprobacién del Orden del dia.

3. Lectura y aprobacion del Acta No.07 del 18 de octubre de 2016.

4. Analisis y conceptos de los proyectos presentados por las Curadurias Urbanas N® 1y 2 de
Popayén en reunién previa de revisidn de proyectos el 01 de noviembre de 2016.

5. Proyecto propuesta de barandas en el Sector Histérico —Municipio de Popayén

6. Lectura comunicaciones del Consejo.

7. Proposiciones y varios.

1. LLAMADO A LISTA Y VERIFICACION DEL QUORUM

Siendo las 9:30 de la mafiana del dia 17 de Noviembre de 2016, en la sala de juntas de la Oficina
Asesora de Planeacion Departamental, se da inicio a la sesion ordinaria del Consejo Departamental
de Patrimonio Cultural del Cauca, convocada el 11 de Noviembre de 2016.

De acuerdo al Decreto 0303-10-2013 de la Gobernacion del Cauca, en su ARTICULO SEXTO:
Qudrum. El Consejo Departamental de Patrimonio Cultural podré sesionar, deliberar y decidir con
la asistencia de la mitad mas uno de sus integrantes, habiendo quérum con la presencia de:

JIMENA VELASCO CHAVES, Presidenta delegada por el sefior Gobernador

ENSSA JIMENEZ OLARTE, Delegada Oficina Asesaora de Planeacion

MARIA CECILIA VELASQUEZ, Delegada Academia de Historia del Cauca '
MARIA PATRICIA CAICEDO, Experta delegada por el Gobernador

JULIAN ZULUAGA VALENCIA, Delegado Oficina Asesora de Planeacién Municipal del Popayan
FERNANDO SCLIS, Delegado Fundacién Universitaria de Popayan

JORGE HUMBERTO CAMPQ, Delegado Asociacion Caucana de Ingenieros

MAURICIO VELASCO, Delegado Universidad del Cauca

FABIOLA GRIJALBA M., Secretaria Técnica del Consejo

Oficina Asesora de Planeacién
Calle 4 Carrera 7 Esquina, 5° piso

Tei: +57 (2) 8244515 | Fax: (2) 8242973 ' : Caucg
ey Teritoros
WWW.CAUCA.EOV.CO @f‘r:? ol

wen: Www.Ccauca.gov.co
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El Consejo da la bienvenida a la Dra. Fabiola Grijalba, quien se desempefia como Coordinadora de
Cultura y Secretaria Técnica del Consejo a partir del 01 de noviembre de 2016, quien manifiesta
estar complacida en hacer parte de este Consejo y propender por la conservacion del Patrimonio
Cultural de Popayéan y el Departamento.

2. LECTURA Y APROBACION DEL ORDEN DEL DiA

Leido el orden del dia se pone a consideracion de los integrantes y se aprueba.

3. LECTURA Y APROBACION DEL ACTA No.7 DEL 18 DE OCTUBRE DE 2016

Una vez enviada via electronica el Acta No.7 del 18 de octubre de 2016, a los integrantes del
Consejo v realizadas las observaciones se dio por aprobada.

4. ANALISIS Y CONCEPTOS DE LOS PROYECTOS PRESENTADOS POR LAS CURADURIAS URBANAS
N°1Y 2 DE POPAYAN EN COMITE TECNICO DEL 01 DE NOVIEMBRE DE 2016.

CURADURIA URBANA No. 1

RADICACION: 6356 DEL 08 DE JULIO DE 2016
CURADURIA: UNO
DIRECCION: Carrera 10 N° 4-60

| CLASIFICACION: Sin Clasificacién (Lote)

| PROPIETARIO: Fundacién Mundo Mujer
ARQUITECTO: Henrry Paz

INFORMACION DEL PROYECTO: Proyecto aprobado mediante licencia de construccion N° 4170 de
Octubre 07 de 2015 y mediante Acta N° 16 del 11 de septiembre de 2014 en sesion ordinaria del
Consejo Departamental de Patrimonio Cultural del Cauca, quien emitid Concepto técnico
Favorable y en Acta N° 11 del 08 de septiembre de 2015 da Concepto Favorable a las
madificaciones al interior del edificio para cumplimiento con dreas de evacuacion.

Se presenta por tercera vez, solicitud de modificacion de licencia de construccidn N° 4710 del 07
de octubre de 2015, para ampliar construccion en la parte posterior del inmueble a cuatro y dos
pisos de acuerdo a subdivisién de predios para englobe conceptuado favorablemente en reunién
de comité técnico el 05 de julio de 2016.

OBSERVACIONES CONSEJO DEPARTAMENTAL: SE DA CONCEPTO FAVORABLE $
-Al Proyecto N° 2

OBSERVACIONES EN LOS ANEXQOS DEL PEMP:
Sobre la anotacién del predio en el Anexo N° 4, el Concejo Departamental de Patrimonio Cultural
del Cauca, hizo la interpretacion sistemdtica normativa. (Se anexa informe).

RECOMENDACIONES ADICIONALES:

-Las culatas generadas en el proyecto deben cumplir con las disposiciones del PEMP, respecto a
revoque y enlucimiento.(Repelladas y pintadas de color blanco-blancao)

-Las fachadas deben ser pintadas de color blanco-blanco.

-Las cubiertas deben ser en teja de barro.

-La carpinteria debe ser en madera o forja.

)ficina Asesora de Planeacion
Calle 4 Carrera 7 Esquina, 5° piso
Tel: +57 (2) 8244515 | Fax: (2) 8242873

WAWW.CUCE.BOV.CO
web: www.cauca.gov.co
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CURADURIA URBANA N°2

| RADICACION: 8412 DEL 19 DE OCTUBRE DE 2016
| CURADURIA: DOS

DIRECCION: Calle 8 # 5-37

CLASIFICACION: Contextual

PROPIETARIO:

Municipio de Popayan/Local 1 Barrio Bolivar

ARQUITECTO:

José Ignacio Ortega

l

INFORMACION DEL PROYECTQ: Se presenta para reconocimiento y modificacion

rO_BSERUACION ES CONSEJO DEPARTAMENTAL: SE DA CONCEPTO FAVORABLE

-Se debe tener en cuenta las medidas de salvaguarda de riesgos en el disefio estructural y en la
obra, que proteja a las personas que trabajan en Ia galeria, a los peatones y transetntes.
-El proyecto estructural lo debe revisar la Curadurfa Urbana N° 2

OBSERVACIONES EN LOS ANEXOS DEL PEMP:
-Sin observaciones en el Anexo N°4

RECOMENDACIONES ADICIONALES:

-Las culatas generadas en el proyecto deben cumplir con las disposiciones del PEMP, respecto a
revogue y enlucimiento.(Repelladas y pintadas de color blanco-blanco)

-Las fachadas deben ser pintadas de color blanco-blanco.

-Las cubiertas deben ser en teja de barro.

| -La carpinteria debe ser en madera o forja.

[ RADICACION: 1455 DEL 22 DE SEPTIEMBRE DE 2016
__?URADUR!A: DOS
DIRECCION: Calle 8 #5-37
CLASIFICACION: Contextual
PROPIETARIO: Municipio de Popayan/Local 2 Barrio Bolivar
ARQUITECTO: José Ignacio Ortega

INFORMACION DEL PROYECTO: Se presenta para adecuacién

OBSERVACIONES CONSEJO DEPARTAMENTAL: SE DA CONCEPTO FAVORABLE '
-Con las recomendaciones hechas al proyecto. Rad: 8412 del 19 de octubre de 2016.

OBSERVACIONES EN LOS ANEXOS DEL PEMP:

| -Sin observaciones en el Anexo N°4

RECOMENDACIONES ADICIONALES:

-Las culatas generadas en el proyecto deben cumpiir con las disposiciones del PEMP, respecto a
revogque y enlucimiento.{Repelladas y pintadas de color blanco-blanco)

-Las fachadas deben ser pintadas de color blanco-blanco.

-Las cubiertas deben ser en teja de barro.

-La carpinteria debe ser en madera o forja.

Cficina Asesora de Planeacion
Calle 4 Carrera 7 Esquina, 5° piso
Tel: +57 (2) 8244515 | Fax: (2) 8242973

WWW.CaUCa.gOV.CO
wreb: www.cauca,gov.co
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RADICACION: | 1453 DEL 22 DE SEPTIEMBRE DE 2016
CURADURIA: lpos o
DIRECCION: | Calle 8 #5-37 i
\SIFICACION: | Contextual S e
ROPIETARIO: _Municipio ¢ de Popayan/Local 3 Barrio Bolivar ) B
Al ns[i[CTO__ o José Ignacio Ortega

[NFORMACION DEL PROYECTO: Se presenta para adecuacién

COLSERVACIO NES CONSEJO DEPARTAMENTAL: SE DA CONCEPTO FAVORABLE

Con las recomendaciones hechas al proyecto. Rad: 8412 del 19 de octubre de 2016.
OBSERVACIONES EN LOS ANEKOS DEL PEMP:

Sir observaciones en el Anexo N4 o |
RECONVIENDACIONES ADICIONALES: :
-Lay culatas generadas en el proyecto deben cumplir con las disposiciones del PEMP, respecto a
revoque y enlucimiento.(Repelladas y pintadas de color blanco-blanco)

|as fachadas deben ser pintadas de color blanco-blanco.

Las cubiertas deben ser en teja de barro.

-La carpinteria debe ser en madera o forja.

114 DICACION: 1456 DEL 22 DE SEPTIEMBRE DE 2016
CURADURIA; DOS
(IRECCION: Calle 8 #f 5-37
I ASIFICACION: Contextual "
I'F ﬂl’I_FT;\RIO Municiniﬁ?ié Popayan/Local 4 Barrio Bolivar o
R r}UiILLTO | Jose Ignacio Ortega

I1IFORMACION DEL PROYECTO: Se presenta para adecuacion

OBSERVACIONES CONSEJO DEPARTAMENTAL: SE DA CONCEPTO FAVORABLE ¢
Con las recomendaciones hechas al proyecto. Rad: 84172 del 19 de octubre de 2016.
OBSERVACIONES EN LOS ANEXOS DEL PEMP:
-5in observaciones en el Anexo N°4
RCCOMENDACIONES ADICIONALES:
-Las culatas generadas en el proyecto deben cumplir con las disposiciones del PEMP, respecto a
rovoque v enlucimiento.(Repelladas v pintadas de color blance-blanco)
s fachadas deben ser pintadas de color blanco-blanco.
as cubiertas deben ser en teja de barro.
La c__cs__r!:_:interia debe ser en madera o forja.

ina Asesora de Planeacion

e 4 Carrera 7 Esquina, 5° piso
T 457 (2) 8244515 | Fax: (2) 8242973 fﬂUCd
", ERLCA.POV.CO _.?_;, roe Terirstio: »‘pa?_
wieh weviw CAUCR.EOV.CO
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RADICACION: 8183 DEL 25 DE JULIO DE 2016
CURADURIA: DOS

" DIRECCION: Calle 9 # 7-48
CLASIFICACION: Arquitectdnico
PROPIETARIO: Maria Doris Vidal de Garcés
ARQUITECTO: Astrid Elisa Castillo

INFORMACION DEL PROYECTO: Se presenta para revisién. Obra Nueva Demolicién Total.

OBSERVACIONES CONSEJO DEPARTAMENTAL: SE DA CONCEPTO NO FAVORABLE

OBSERVACIONES EN LOS ANEXOS DEL PEMP:

-Sin observaciones en el Anexo N°4

RECOMENDACIONES ADICIONALES:

-Las culatas generadas en el proyecto deben cumplir con las disposiciones del PEMP, respecto a
revoque v enlucimiento.(Repelladas y pintadas de color blanco-blanco)

| -Las fachadas deben ser pintadas de colar blanco-blance.

-Las cubiertas deben ser en teja de barro.

| -La carpinteria debe ser en madera o forja. J
| RADICACION: 7858 DEL 29 DE MARZO DE 2016

CURADURIA: DOS

DIRECCION: Calle 5 # 4-07

CLASIFICACION: Lote sin Clasificacion

PROPIETARIO: Universidad del Cauca

ARQUITECTO: Javier Velasco

INFORMACION DEL PROYECTO: Se presenta para Obra Nueva.

OBSERVACIONES CONSEJO DEPARTAMENTAL: SE DA CONCEPTO FAVORABLE

-Se revisa el plano de fachadas y perfiles urbanos, asi mismo hacen entrega del documento
histérico que hace parte integral del acta. '
OBSERVACIONES EN LOS ANEXOS DEL PEMP:

-Sobre la anotacion del predio en el Anexo N° 4, el Concejo Departamental de Patrimonio
Cultural del Cauca, hizo la interpretacién sistemética normativa. (Se anexa informe).
RECOMENDACIONES ADICIONALES:

-Las culatas generadas en el proyecto deben cumplir con las disposiciones del PEMP, respecto a
revogue y enlucimiento.(Repelladas y pintadas de color blanco-blanco]

-Las fachadas deben ser pintadas de color blanco-blanco.

-Las cubiertas deben ser en teja de barro.

-La carpinterfa debe ser en madera o forja.

Oficina Asesora de Planeacion
Calle 4 Carrera 7 Esquina, 5° piso
Tel: +57 (2) 8244515 | Fax: (2) 8242973

WWWw,.Cauca.gov.co
web: Www.Cauca.gov.co
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C:ONSEJO DEPARTAMENTAL DE PATRIMONIO CULTURAL DEL CAUCA
I

1. | APLICACION DEL ANEXO 4 DEL PEMP EN LA REVISION DE PROYECTOS:
|
El Patrﬁmonio Cultural 'de la Nacién, y en especial el del Departamento del Cauca, rio sélo lo
constit!uyen los sitios histéricos, sino también una serie de bienes publicos y privados,
manifelrstacio'ne's artisticas, tradicionales y contemporaneas de diversas comunidades, donde se
deben ‘confluir, articular y concertar multiples variables, actores y competencias dél erden estatal
(Dsapa'r:tamen'tos, Municipios), del orden privado v de espacios de representacidn y pafticipacion
comu niitaria (veedurias y consejos departamentales de patrimonio, entre otros). '

£n este sentido, la normatividad colornbiana ne contempla- una definicion estricta \{:'Ic'e_ff-é'da' de
cual es nuestro patrifiionio cultural. Al réspecto el Documento “Patrimonio Cultural para qu'of’
(MINISTERIO DE CULTURA Republica de Colorbia Bogots D.C.,junio de 2010) sehala: “Ninguntd ey
en Colombic define o delimita cudl es nuestro potrimonio.cultural. Los normes jurfdicas seé
circunscriben a integrar, entre otros aspectos que Veremos én préfundidad, dlgurids reguldciones
de prateccion o salvaguardia, de estimulo economico y financiacion, de propiedud, de cf"t:u.fi:é:fén v
de sancidén en casos de dafio; también a estoblecer cudles son [as obligaciones o las competenc;as

piblicas instituciondles en los diversos Gmbitas tertitoticles o incluso a prever deréchos'y deberes
de los personos, pero nunco intentan o se atreven o decir qué debemos valordr como .patnmomo

cultural”

La Ley 1185 de 2008 —Ley de Patrimonio Cultural- aborda una enunciacién de. los bienes
materiales (muebles o inmuebles), o .de las -expresiones tnmatertaies de la" Cultura,
(manifestaciones), qué hacen parte del Patrifonio Cultural de I3 Nacidn. "

Seglin Moreno v Rovira el concepto de imaginario social es “ung construccicn histdrica gue aborca
¢l conjunto de instituciones, normas y simbolos que comparte un determinado grupo socidl y; que
pese o su cordcter imoginado, opera en la realidod ofreciendo tontd oportunidades como
restricciones pard el declonar de 16s sujetos. De tal manerd, un imagingrio ho es uha. ficcion.ni una
[falsedad, sino que se trata de uno realidad que tiene consecuencias précticds parc-la vfdﬁcbh’dr’on‘a
de las personos”. (Moreno, C & Rovirg, € (2009). Im&ginatios: Desarrollo y aﬁ?i’éb'bfé;'ﬁés‘ dé un
concepto creciehternente utilizade en las Ciencios Socidles. Berlin: PNUD. D.'spomb?e en:
https://wwiv.wzb.eu/wwiw2000/2kd/dsl/pdf/Roviralimasvinotios. pdf) R A

En este sentido podriamos afirmar que los irhaginarios sotiales sobie -¢l settor antiguo de
Popayan no son de caracter estdtico sino que por el t’onrrarro gozﬁn ‘dé un dmam‘lsmo que

' tdaﬂtiH’Hd en otrasp as'dlchok fmﬁg: a.le 1

i
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2. INTERPRETACION SISTEMATICA.

Viediante Resolucidn 2432 de 2009 publicada en el Diario Oficial en fecha 18 de abril de 2010, el
Ministerio de Cultura, da existencia al Plan Especial de Manejo y Proteccién del Sector Antiguo de
la Ciudad de Popayan, que fuera declarado Monumento Nacional mediante la Ley 163 de 13959.

£l Plan Especial de Manejo y Proteccion del Sector Antiguo de la ciudad de Popayan, es una
herramienta fijada para la gestién y el manejo de un territorio especifico, que goza del
reconocimiento nacional en atencién a la declaratoria precitads y que adicionalmente se
constituye en una operacién urbana especial de trascendencia, con intervenciones que deben
propender por la conservacion de lo reconocido como testimonio arquitectdnico histérico de las

distintas épocas.

la norma del ordenamiento territorial es de cardcter complejo al comprender no solo la
reglamentacién especifica, sino también, los instrumentos que le sirven de sustento, entre ellos, la
cartografia, los documentos técnicos y el documento ejecutivo, con todos los soportes y anexos
que |e sirven de fundamentacion.

En el Diario Oficial No. 47684 de fecha 18 de abril de 2010, el Ministerio de Cultura publico
sdicionalmente el “Anexo 4 Normativo Predio a Predio” que no se encuentra en el listado de
anexos del articulo 2 de esa norma, y cuya ribrica indica: “Documentos del Plan Especial de
Manejo y Proteccion” y de su contenido refiere el siguiente texto: “Hocen parte integral del PEMP
los siguientes documentos:...”

La Resolucién 2432 de 2009 en su Titulo 1ll desarrolla la tematica referente a los Niveles
Permitidos de Intervencién, acogiendo los conceptos y contenidos del Decreto 763 de 2008, entre
ellos, los de los Niveles Permitidos de Intervencion cuya clasificacién refiere las de Conservacion
Integral, Conservacién del Tipo Arquitecténico y de Conservacion Contextual para inmuebles
compatible y no compatibles con el contexto, asi como para predios sin construir que deben
adecuarse a las caracteristicas del sector urbano en términos de trazado, perfiles, paramentos,
indices de ocupacidn y volumen edificado. i

|
L3 Resolucidn 2432 de 2009, en su articulo 28, establece que las Indicaciones de intervenciones
posibles predio a predio, se encuentran en el anexo 4 que hace parte de Ia reglamentacion ?del
PEMP.

Al parecer, y de las lecturas iniciales que contrastan lo normado en la Resclucion 2432 de 2003 con

los contenidos del Anexo 4, podria ponernos en el escenario de la antinomia que es definida como

: ¢ p 4 ] : |
la paradoja que se produce cuando dos normativas prevén acciones contradictorias y que conlleva

que para el mismo caso, se puedan dar dos soluciones que resulten contradictorias. i

|
Sin embargo, entendemos que el anexo 4 debe leerse debidamente armonizado y ponderado con
los Principios Generales de |a Intervenciones consagrados en el articulo 7 de l2 precitada normay
|

9%



bajo la;comprensién de que I3 “intervencion” son las pautas o criterios relacionados con los tipos
de obra que pueden acometerse, segun el nivel asignadc a cada predio. Es decir, gue'el COPCC, al
momento de revisar y conceptuar sobre los diferentes proyectos que se sometan a su
cmnsidéracién no lo realizara solo con observancia de una norma o anexo en particular, sino que lo
realizafé a la luz de toda la normatividad vigente y relacionada con la proteccién y salvaguarda del
;Jatrimianio cultural, de conformidad a lo sefialado por la honorable Corte. Constitucional en Ia
Sentencia C-569/00, del 17 de mayo, que la letra reza:

“De nddo sirve el ejercicio de interprétacion que se reduce a los limites de una sola disposicién —
v.gr. el articulo acusado-, cuando lo odecuada compresion de dicho precepto depende de I
integracidn de articulos contenidos én otras regulaciones. El ordenamiénto juridico presenta con
[recuencio normas incompletas, cuyo cohtenido y finalidod deben orticularse junto.o.otrds reglas;

<olo de este modo es.posible superar.supuestas incongruencias al.interior. de un orden normativo.
Lo integracion de normas juridicas, por virtud de lo remisién que hace una de ellas, s6lo es
concebible en lo medida en que dicho operacién completa el sentido de disposiciones que
dependen mutuamente para su cabal aplicacidn. No se trota de uno manerd ‘analdgica de
interpretar el derecho, o de extender el imperio de clguna disposicidn a asuntos no contemplados
por el ordenamiento legal”. (Subrayas fuera de texto).

Adicionalmente mediante sentencia C -742 de 2006, la Corte Constitucional al recordarnos que el
ordenamiento juridico interno parte del toncepto de Constitucién Cultural, nos r'é-cue’r'da ’r;i'Je debe
hacerse la integracidn normativa desde los preceptos internacionales hasta las normas locales,
haciendo uso de la interpretacidn sistematica de las normas que regulan la protéccién: del
Patrimonio Cultural, que no es competencia de los curadéres urbanos, pero si de este Consejo al
expedir los conceptos y de las instancias de Planeacidn Municipal. ' '

Recordemos que los niveles permitidos de intervencidn, son los definidos en el articulé 8 de la
Resolucién 2432 de 2009 y que es sobre esas acciones arquitectdnicas sobre las cuales debemos
mantener la competencia para decidir la zprobacién o no de los proyectos que son presentados al
Consejo Departamental de Patrimonio.

3. APLICACION DEL ANEXO 4:

Teniendo en cuenta que el Ministerio de Cultura, en noviembre de 2015; manifiesta qﬁe-'ei Anexc
4 estd publicado en el Diario Oficial y por tanto hace parte de los documentos del PEMP v de la
Resolucidon 2432 de 2009, en consecuencia, el Consejo Departamental de Patrimonio debers
revisar para cada uno de los proyectos que sé presenten por parte de Ias Curadurras Wrbanas, las
indicacianes del anexo 4, en los casos que se presente,

Se hace necesario aclarar Ios términos “indicacién” coritenido en el Articulo. 28 del PEMP y
recomendacmnes qué aparece ‘con relativa frecuenc:a en_los, textos--'de’l anexo 4-'

<Lumf|ca segun-el Diccionario de la Real Academia dela Lengua Espanolé R
olgo con indicios y sefigles”, conceptos que dan cuenta de or:entamones, recomendaciones v

Ly
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observaciones que se hacen sobre algo, es decir, que no puede atribuirseles per sé una aptitud

mandatoria, por carecer de ella.

por tanto serd el concepto del Consejo Departamental de Patrimonio Cultural, el que determine
una interpretacién sistematica vy armonizada de la norma y del anexo 4, pues éste ummo se
antiende como un complemento de las disposiciones reglamentarias de la Resolucion 2432 de
2009, que no remplaza en su totalidad el articulado, es decir, que no podria aplicarse de manera
excluyente del resto del PEMP (cartografia, normativa documentos técnicos de soporte Y
documento ejecutivo), sino leerse, entenderse y asumirlo de manera integral como las

indicaciones de intervencidn caso por caso.

La indicacién que se presenta en el anexo 4 en algunos casos donde se indica que las obras que se
emprendan en estos predios deben basarse en una reconstruccion textual del edificio, que en
alglin momento existi6 en este lugar, escapa de las posibilidades reales de aplicacién, dado que en
muchos casos, sino en todos, no existen referencias de tipo constructivo y/o de disefio
arquitectonico, que nos permitan re-editar ese lenguaje textual, solicitado en el anexo, salvo
algunas fotografias antiguas de fachadas, lo que genera ademas de un Imposible técnico, la
restriccion de edificar sobre predios que se encuentran generalmente como lotes vacios y que se
declaran también como de construccién prioritaria, tanto en el PEMP como del POT, lo que
claramente es una limitacién a la iniciativa individual del desarrollo del predio. :

Por ejemplo en algunos predios citados en el anexo 4 podria plantearse proyectos en el marco de
fas normas vigentes, como inmueble de CONSERVACION CONTEXTUAL, para predios sin construir
que deben en todo caso, adecuarse a las caracteristicas del sector urbano, en términos del
trazado, perfiles, paramentos, indices de ocupacién y volumen edificado.

El precepto roméntico de recuperar los edificios del pasado que por rnultiples razones dejaron de
existir, a manos de su duefios o por efecto de fendmenos naturales, no puede endilgarse como

obligacién sobre sus actuales propietarios, sin que medie un proceso disciplinario urbanistico o un
juicio sobre la actuacion, sumado esto al paso de los afios que conlleva a la prescripcion de la fajta.

Los sectores historicos son partes de ciudad que se comportan como el resto de Ia cmdad scn
ciudades de cambio Iento donde evidentemente si aplican los cambios, en el marco de las normas
que permiten su regulacién y sus usos, previo cumplimiento de las reglamentaciones gue ciamf.!can
los inmuebles y de manera general establecen |a posibilidades de intervencidn o adecuaciidn
funcional por parte de la autoridad competente.
£n el caso de los predios vacios, seguin lo antes dicho, no podria aceptarse que se obligue a un
propietario a soportar la carga excesiva de una construccion literal o textual del bien inmueple,

sobre el cual no existen las certezas debidas respecto de su originalidad en cuanto @ volumen

edificado, espacialidad, material de construccidn, distribuciones funcionales, entre otras
caracteristicas, impidiendo que se cumpla con los mandatos del articulo 20 del Decrete 763 de
2009 v que permite desarrollar una arquitectura que busque Ia recuperacion del contexto urbano,
con una arquitectura respetuosz del contexto histérico que no incurra en copias 0 fa.s:flcacao_}nes
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del lenlguaje histérico arquitecténico, -y que g su vez-, permita o posibilite las condiciones de
abltabll:dad y funcionalidad que exige la vida contemporanea.

Lo ante'rior en el marco del articulo 3 OBJETIVO GENERAL del PEMP de sector ah-tig'uo de Popayan,
RcsotuLio’n 2432 de 2008, a saber:

YEl presente PEMP tiene como objetivo brindar los instrumentos necesarios para la protéccién,
rmuperamon conservacion, revitalizacion, scstenibilidad y divulgacion del sector antiglo de
Po-:avan con el propdsito de preservar la identidad cultural nacional.”

cowcpusm NES
|

‘Los proyectos que se presenten para ser estudiadds en el marco del PEMP del: sector
histdrico de Popayan por parte de las Curadurias Urbanas, deberan explicary detgliar si
existen las indicaciones y recomendaciones que se definen en el Anexo 4 publicado en el
Diario Oficial el 18 de abril de 2010, que publica la Resolucién 2432 del 24 de noviembre
de 2009 del Ministerio de Cultura. :

b

2. El Consejo Departamental de Patrimonio Cultural del Cauca, debe hacer integracion
rormativa desde los preceptos internacionales, hasta las normas locales; [PEMP); Haciendo
uso de la interpretacién sistemidtica de las normas que regulan la -protéccion del
Patrimonio Cultural, en tal sentido, es necesario tener presente tanto el articulado de la
resolucion como sus anexos, cartografia y demas documentos que integran el PEMP, para

su concepto en cada caso.

3. El presente concepto solo aplica para los casos en donde gue se requiera, previa revision

rigurosa de la informacidn del proyecto presentada por las curadurias urbanas a revisién

- por este Consejo y debe darse en el marco de la deliberacion y el analisis que cada caso

represente, en procura de los principios y consideraciones en materia de conservacién del

patrimonio expresados y de conformidad a los argumentos e interpretacion sistematica e
integral de la normatividad vigente.
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Se realiza el andlisis correspondiente a siete (7) proyectos presentados por las Curadurias Urbanas
MN°s 1y 2 de Popaydn indicados anteriormente, analizados en reunion previa de revisién de
proyectos el 01 de noviembre de 2016, se conceptliia como aparece en cada caso.

5. PROYECTO PROPUESTA DE BARANDAS EN EL SECTOR HISTORICO

El Arg. José Manuel Alegria Cerdn, disefiador del proyecto y contratista del Municipic de Popayadn,
presenta el proyecto: Construccion barandas de proteccion en la calle 5 entre las carreras2y3vyla
lzlesia de la Ermita.

El Consejo Departamental de Patrimonio Cultural del Cauca, da CONCEPTO FAVORABLE al
proyecto, se anexan planos.

6. LECTURA COMUNICACIONES DEL CONSEIO

-Oficio de fecha Octubre 18 de 2016, suscrito por la sefiora Ana Cecilia Campo Lopez,
manifestando que a la fecha no se han tomado las medidas preventivas al templo de la Ermita
solicitadas por la comunidad en febrero del presente afio. El Consejo enviard oficio a la
Arguididcesis de Popayan con copia al Ministerio de Cultura, anexando el concepto dado por el
Consejo en visita técnica realizada el 10 de junio de 2016.

-Oficio de fecha 28 de octubre de 2016, suscrito por la Sefiora Maria Teresa Amaya praesidenta de
la Veedurfa Ciudadana del Patrimonio Histdrico y Natural de Popayédn, solicitando al Consejo su
decidida intervencién para salvaguardar la arquitectura del Sector Antiguo no permitiendo
edificaciones que rompan con las caracteristicas del entorno, se refiere a la construccién en el
barrio El Empedrado ubicado en la carrera 3 con calle 8 esquina. El Consejo dard respuesta a la
Veeduria informando gque se solicitaran los planos a la Curadurfa con el fin de verificar lo
Conceptuado Favorablemente por el Consejo en sesion ordinaria el dia 09 de diciembre de 2015,
una vez realizada la verificacién se dara traslado a la Oficina Asesora de Planeacion.

-Oficio 1.1-385 del 24 de octubre de 2016, suscrito por la Dra. Jimena Velasco Chaves enviado al
Dr. Alberto Escobar Wilson-White, Director de Patrimonio del Ministerio de Cultura, ménifestando
la profunda preocupacion del Consejo por el progresivo deterioro gque estd sufriendo el
empedrado original del atrio de Ia iglesia de San Agustin.

-Oficio 1.11.2016 Prot. N°. 24.232 del 08 de noviembre de 2016, suscrito por el Sr. Arzobispo de
Popayédn Ivdn Antonio Marin Lépez, en respuesta al oficio enviado por el Consejo al Director de
Patrimonio relacionado con la intervencion urgente al atrio de la Iglesia de San Agustin, en el que
manifiesta que el Padre José Tomas Garzén, Pérroco de la Iglesia estéd consiguiendo ei dinero para
colocar los bolardos que en carta anterior se le habian sugerido. El Consejo enviard oficio al
Secretario de Transito reiterando la necesidad de controlar el parqueo de vehiculos sobre el atrio.

Uficina Asesora de Planeacion

Calle 4 Carrera 7 Esquina, 5° piso ) G
Tel: +57 (2) 8244515 | Fax: (2) 8242973 cauca
WWW.CAUC.LOV.CO -719;';7 Tertorigm fd7.
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_Oficio 1.1-386 del 24 de octubre de 2016, suscrito por la Dra. Jimena Velasco Chaves enviado a la
Ora. Marfa Liliana Ararat Mejia alcaldesa del Municipio de Caloto, manifestando la preocupacion
de las intervenciones que de manera inadecuada se han realizado en el Templo Parroquial de San
Esteban de Caloto, teniendo en cuenta que este inmueble tiene declaratoria de Bien de Interés
Cultural del Ambito Nacional. A la fecha no se tiene respuesta al respecto.

Oficio de fecha 01 de noviembre, suscrito por las Sefioras Elsa Liney Gomez Coérdoba y Maria
Paola Lugo Gémez, solicitando revocar en su integridad la decisién adoptada mediante Acta N° 06
del 20 de septiembre de 2016 por el Consejo Departamental de Patrimonio Cultural del Caucs,
para el radicado 6134 del 07 de marzo de 2014 de la Curaduria Urbana N° 2. El Cansejo solicitara

apoyo juridico para dar respuesta.

_Oficio de fecha 31 de octubre de 2016, suscrita por la sefiora Carmen Adriana Torres Rodriguez
representante legal de la Empresa Construcciones Vimpar S.A.S. solicitando al Consejo indique los

pasos a seguir o requerimientos que deben cumplir para efectuar el trdmite de licencia de
mimetizacion de una estacién base de telecomunicaciones de la empresa Tigo. El Consejo dard
respuesta solicitando a la empresa presente el proyecto de cdmo se va a mimetizar en el
cantexto, una vez conceptuado si es necesario radicard el proyecto en la curaduria Urbana para su
licencia o solicitard permisa al Ministerio de Cultura por ser el espacio publico clasificado como
conservacion Integral.

7. PROPOSICIONES Y VARIOS

-E|l Arg. Fernando Saolis delegado de la Fundacién Universitaria de Popaydn al Consejo, sugiere se
nvite al Dr. Alberto Escobar Wilson-White, Director de Patrimonio, con el fin de tratar temas de
ciudad, manifiesta que el costo de traslado y estadia pueden ser asumidos por la Fundacién, El
Consejo estd de acuerdo, solicitard a la Dra. Jimena Velasco realizar |a gestidn.

-La Dra. Marfa Cecilia Veldsquez, con relacién a los faroles que se colocaran en el parque caldas,
sugiere sean un poco mas grande, propone que en la reunién que se va a realizar préximamente
para este tema se haga esta sugerencia, la Sra. Enssa Jiménez O, manifiesta que se envid oficio a la
Secretaria de Infraestructura del Municipio solicitando sea presentado al Consejo el proyecto con
las especificaciones de los faroles, lgualmente presenta la inquietud manifestada por la Veeduria
del Patrimonio respecto a la casa sobre la calle 3 donde funcionaba la Facultad de Arquitectura de
la FUP, por la constante evacuacion de escombros. El Consejo manifiesta tener conocimiento que
se estd realizando el arreglo de los techos.

Oficina Asesora de Planeacién
Calle 4 Carrera 7 Esquina, 5° piso
Tel: 457 (2) 8244515 | Fax: (2) 8242973
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La Dra. Patricia Caicedo, pregunta por el proyecto propiedad del Sr. Juan Cristobal Velasco, al
respecto se informa que los documentos remitidos por la Curadurfa Urbana N° 1 fueron enviados
2 los integrantes del Consejo via mail, con el fin de tener claridad al respecto el Consejo enviard
oficio al jefe de la Oficina Asesora de Planeacion para los fines pertinentes, ya que al Consejo dio
CONCEPTO FAVORABLE al proyecto presentado para modificacién y ampliacién y no para
demolicidn total.

La Dra. Maria Cecilia Velasquez, manifiesta su preocupacion sobre la continuidad de los proyectos
con recursos del impuesto IVA a telefonia celular, indica que proyectos como el de la Hacienda de
Coconuco, a la fecha no se encuentra el documento en fisico que debia ser entregado en el
empalme del Dr. Carlos Alirio Vidal con la Dra. Ana Lorena Gémez, la Dra. Fabiola Grijalva actual
Coordinadora de Cultura, manifiesta estar en el proceso de empalme, da lectura de los proyectos
nue tiene conocimiento y que estdn para la firma del Sr. Gobernador, se anexa listado, iguaimente
informa que hard convocatoria para la presentacion de proyectos hasta marzo de 2017.

Constancia sobre verificacién de informacidn y conceptos

Los asistentes a esta reunién del Consejo de Patrimonio Departamental del Cauca, dejan
constancia que los proyectos fueron conceptuados favorablemente acogiéndose al principio de la
buena fe, la cual se presume en la informacidn de cada uno de los proyectos. Igualmente cualquier
variacion a disefios arquitecténicos con concepto favorable, deberdn ser presentados al Consejo
Departamental de Patrimonio nuevamente para la revision y estudio correspondiente. En ningun
caso la verificacion realizada hace referencia a la calidad de los estudios, disefios y planos, asi
como la veracidad de los documentos presentados, los cuales son responsabilidad de quien los
nresenta ante el Consejo.

La funcion de verificacidn se realiza sin perjuicic de la labor que debe cumplir la autoridad
municipal en materia de control y seguimiento al desarrollo arquitectdnico y urbanistico de la
localidad correspondiente.

o JMENAVEMSEOC&QES %@ !E%
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Presidenta Delegada por el Gobernador del Cauca Secretarfs

Técnica

Anexos:

Convocatoria Sesién Consejo Departamental de Patrimonio Cultural del Cauca. (1 folic).
Delegaciéin del Sefior Gobernador del Cauca. (1 folio),
Listado de Asistencla Consejo Departamental de Patrimonio Cultural dei Cauca. (2 folios)
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